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O Cddigo de Processo Penal ndo cuidou do uso de algemas, limitando-se
a determinar que, no caso de prisdo, “Nao serd permitido o emprego de forca,
salvo a dispenséavel no caso de resisténcia ou de tentativa de fuga do preso” (art.
284). Por sua vez, o Codigo de Processo Penal Militar, no art. 234, § 1° limitou
seu uso fixando que “O emprego de algemas deve ser evitado, desde que nao
haja perigo de fuga ou de agressdo da parte do preso, e de modo algum sera
permitido, nos presos a que se refere o art. 242". (Ministros de Estado,
Governadores, Magistrados, Ministros de confissao religiosa etc.). Recentemente,
a Lei n°11.689, de 9 de junho de 2008, que definiu o procedimento relativo ao
Tribunal do Juari, em seu artigo 474, § 3° determin ou: “Nao se permitird o uso de
algemas no acusado durante o periodo em que permanecer no plenario do juri,
salvo se absolutamente necessario a ordem dos trabalhos, a seguranca das
testemunhas ou a garantia da integridade fisica dos presentes”. A proibicdo teve
por finalidade evitar que aquela situagao venha influenciar a deciséo dos jurados.
Tanto que, no artigo 478, |, proibe que nos debates sejam feitas referéncias as
razdes de o réu se encontrar algemado (se for o caso).

Embora amplamente utilizadas ha muito tempo, ultimamente a questédo
tem sido constantemente ventilada nos mais variados setores da sociedade a
ponto de o Supremo Tribunal Federal, em sesséo realizada no dia 13 de agosto de
2008, emitir a Sumula Vinculante n° 11, de seguinte teor: “S6 é licito o uso de
algemas em casos de resisténcia e de fundado receio de fuga ou de perigo a
integridade fisica propria ou alheia, por parte do preso ou de terceiros, justificada
a excepcionalidade por escrito, sob pena de responsabilidade disciplinar civil e
penal do agente ou da autoridade e de nulidade da prisédo ou do ato processual a
gue se refere, sem prejuizo da responsabilidade civil do Estado”.

N&o serd facil o cumprimento de tal orientacdo haja vista a auséncia, na

maioria das hipéteses, de dados objetivos para que a autoridade ou seu agente se



conscientize da necessidade do uso de algemas. E um enigma colocado diante do
policial para, de imediato, ser decifrado, com cominag&o se ndo optar pela solucdo
adequada. Considere-se uma prisdo em flagrante de crime em que foi utilizada
arma de fogo, sem que se conheca seu autor, sua personalidade, seus
antecedentes etc. Evidente que a situagao, por si so, justificaria o uso de algemas.

A resisténcia a prisdo, embora ndo imediata, poderd ocorrer quando do
encaminhamento do preso a Delegacia de Policia pertinente, bem como sua fuga.
N&o possuindo “bola de cristal” para se inteirar de comportamento futuro do preso,
o policial devera contar, tdo-somente, com o elemento “sorte”. Cada ocorréncia
apresenta-se com conotacdo diversa, sendo impossivel fixar antecipadamente
normas a serem utilizadas. A decisdo da necessidade de uso de algemas deve
ficar sob o encargo do policial e somente em caso de evidente abuso devera ser
responsabilizado.

A justificagdo por escrito constitui mais um formalismo, dos muitos que
existem na administracdo publica. Basta a mencdo a necessidade do uso de
algemas quando da lavratura do flagrante. No caso de cumprimento de prisdo
preventiva, a justificativa podera ser feita no préprio mandado judicial.

Criada, por deciséo judicial, nulidade ndo prevista no Codigo de Processo
Penal, pois que o uso indevido de algemas determinara a “nulidade da prisdo ou
do ato processual a que se refere”. As nulidades estédo previstas nos artigos 563 e
seguintes do Cddigo de Processo Penal. Das muitas arroladas, a uUnica que
poderia ser enquadrada o uso indevido de algemas seria a prevista no item 1V, do
artigo citado de seguinte teor — “por omissdo de formalidade que constitua
elemento essencial do ato”. Ora, nos termos do artigo 5% inciso LXI, da
Constituicdo Federal, “ninguém sera preso sendo em flagrante delito ou por ordem
escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente ...".

Ocorrendo prisédo em flagrante, consoante estabelecido no artigo 302
do Cdbdigo de Processo Penal, a lavratura do termo dar-se-a com o cumprimento
das normas estabelecidas no artigo 304 e seguintes do Cdédigo de Processo
Penal. Nenhuma referéncia existe ao uso de algemas. Evidente, a conclusdo que

se chega é que o uso de algemas nao € inerente a formalizacdo do auto de prisdo



em flagrante. Portanto, ndo € formalidade essencial do ato. Logo, ndo pode ser
considerada como nulidade de ato que lhe é anterior.
O mesmo pode ser dito quando do cumprimento de mandado de priséo

preventiva, quando o uso de algemas ndo diz respeito a quaisquer das

formalidades previstas no artigo 312 e seguintes do cédigo citado.



